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lahenduskaike. Laheneme igale juhtumile individuaalselt ning @htume just selle
probleemkohtadest ja klsimustest. Peame oluliseks vahetut suhtlust ning kasutame
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Sissejuhatus

Kaesolev Lluhiraport kirjeldab uuringu “Folkloorifestivalide toetusmeetme kvalitatiivne
maoju-uuring” labiviimist ja taipamisi. Uuringu lahtepunktiks oli Eesti Rahvakultuuri Keskuse
(ERK) vajadus aru saada, kuidas folkloorifestivalide toetusmeetme kaudu folkloorifestivalide
korraldajaid toetada nii, et toetusmeetme maju oleks praegusest suurem. Uuringu kaigus
kogusime tagasisidet folkloorifestivalide toetusmeetme moju ning toetuse taotlejate
vajaduste kohta. Selle abil on voimalik folkloorifestivalide korraldajaid tulevikus tohusamalt
toetada, aidates kaasa parimuse sailimisele, hoidmisele ja edasi kandmisele. Samuti
voimaldavad uuringutulemused anda sisendit poliitikakujundajatele, kes valdkonna arengut
mojutada saavad.

Uuringuga otsiti vastuseid jargmistele uurimisklsimustele:

1. Kuidas moistavad erinevad osapooled folkloorifestivali moistet? Mida tahendab see
festival korraldajate, osalejate, omavalitsuse esindajate ja toetusmeetme komisjoni
jaoks?

2. Kuidas on omavahel vastavuses meetme eesmargid, taotlustes pustitatud
eesmargid ning festivalide tulemused ja moju?

3. Kuidas on toetusmeetme abil korraldatud festivalid mojutanud piirkonna
kultuuriruumi arengut?

4. Kuidas on mojutanud festivale, korraldajaid ja piirkonna kultuuriruumi arengut
toetusest ilmajaamine?

5. Mida voiks Eesti Rahvakultuuri Keskus festivalide korraldajate toetamise protsessis
arendada voi parandada?

6. Kuidas erinevad osapooled naevad, et folkloorifestivalide toetusmeetme moju saaks
olla suurem?

Metodoloogia ja valim

Folkloorifestivalide moju moistmiseks ei piisa vaid kilastajanumbrite voi festivalide hulga
jalgimisest, oluline on kasitleda ka selliseid aspekte nagu festivali tahendus, kvaliteet,
sellega seotud emotsioonid ja meelelised tajud, kogukondlikkus, panus parandi hoidmisse
ja palju muud, mida on keeruline numbrites moota. Selleks annavad voimaluse
kvalitatiivsed meetodid, mis on piisavalt paindlikud, et leida vastuseid just miks- ja
kuidas-klsimustele ning kasitleda hoiakute, vaartuste, kogemuste ja muutustega seotut.

Uuringusse oli vaatluste, vestluste, intervjuude ja koosloome t6o6toa kaudu kaasatud ligi
60 inimest. Valitoode eel viisime labi dokumendianaliitisi perioodi 2019-2022 kohta.
Anallilsi kaigus tootasime labi ERK koostatud toetusmeetme kokkuvotte perioodist
2019-2022! ning toetuse jagamise aluseks oleva kultuuriministeeriumi maaruse? ja viimase
seletuskirja, tutvusime vooru laekunud taotluste ning nende kohta tehtud
hindamiskomisjoni protokollidega. Dokumendianalliils aitas valimit segmenteerida ja
tapsustada kUsimuskavasid.

1

Folkloorifestivalide toetusmeetme perioodi 2019-2022 kokkuvote
2 Folkloorifestivalide toetamise tingimused ja kord (2018)


https://www.riigiteataja.ee/akt/122122018037
https://rahvakultuur.ee/wp-content/uploads/2023/01/Folkloorifestivalide-kokkuvote-2019-2022.pdf

Valitoode etapp algas paikvaatlustega, mille raames keskendusime 4 meetmest toetust
saanud festivalile ja nende toimumispiirkonnale. Festivalid valisime valja koostoos tellijaga.
Paikvaatluste abil analltsisime lahemalt piirkonnas toimuvate folkloorifestivalide mojusid.
Vaatlused toimusid Kainas ja Kassaris (Hiiu Folk), Marjamaal (Marjamaa Folk), Karksi-Nuias
(Mulgi Pidu, Vaikesed Virred) ja Varskas (Seto Folk). Keskmiselt veetsime piirkonnas 10
tundi, mille sisse mahtusid vestlused ja lUhiintervjuud kohalike elanike ja
kultuuritootajatega, monel juhul ka slvaintervjuu. Vaatluste kaigus suhtlesime kohaliku elu,
kultuurisindmuste ja folkloorifestivalide teemal tle 30 inimesega.

Paralleelselt vaatlustega viisime labi 7 stivaintervjuud 8 inimesega, sh 1 paarisintervjuu.
Slvaintervjuud viisime Labi hindamiskomisjoni liikkmetega, rahvakultuuri valdkonna
asjatundjatega  ja kultuurikorraldajate-eestvedajatega. Lisaks individuaalsetele
intervjuudele toimus valitoode teises pooles 2 fookusgrupi intervjuud toetust taotlenud
festivalikorraldajatega. 1,5-tunnised fookusgrupi intervjuud toimusid Zoomi vahendusel,
kokku osales 11 inimest. Raportis toodud tsitaadid intervjuudest on anonliimsuse
tagamiseks esitatud varjunime ja rollinimetusega, vestluste puhul vaid rollinimetusega.

Projekti viimase etapina viisime labi koosloome meetoditel pohineva to6toa valdkonna
asjatundjatega. Kaasava tootoa eesmark oli valideerida ja koguda lahendusi uuringus esile
tulnud kitsaskohtadele. 4-tunnises tootoas osales 12 inimest, nende seas nii taotlejad kui
ERK tootajad. Tootoas kogutud sisend kajastub peaasjalikult soovituste peatikis.

Nagu ulal viidatud, kasutame kaesoleva uuringu kontekstis mgju Upris laia ja piiritlemata
moistena, keskendudes eelkdige sellele, millist moju voi omavaheliste seose valja
valdkonnas tegutsejad ning kohalik kogukond folkloorifestivaliga seostavad. Seega
valjendab uuring selles osalenute tajutud reaalsust — arusaamu ja tunnetust, mis voivad
erineda objektiivsest ja ratsionaalsest, ent millele tuginedes inimesed tegutsevad, naiteks
otsustavad, kuidas ja millist folkloorifestivali korraldada véi valivad, milliseid Uritusi
kilastada. Seetottu on tajutud reaalsuse moistmine otsuste tegemisel ja elluviimisel
vaartuslik. Lisaks on oluline valja tuua, et moju kirjeldades oleme pulldnud valtida
hinnangulisust selles osas, milline on eelistatud voi suurem moju kuna valdkonna
spetsiifikast  lahtuvalt oleks  Uhesuguste indikaatorite  rakendamine  koigile
folkloorifestivalidele ebadiglane.



Pohitaipamised

TOETUSMEEDE JA PARIMUSVALDKOND

1.

Folkloorifestivalide toetusmeetme moju valjendub suures osas toetatud
folkloorifestivalide mojuna. Selle juures mangivad rolli festivali tahendus, kvaliteet,
sellega seotud emotsioonid ja meelelised tajud, kogukondlikkus, panus parandi
hoidmisse, suurus, esinejate valik, aga ka valdkonna lldine kaekaik ja eestvedajate
tegutsemisjaks.

Uuringus osalejad — valdkonna asjatundjatest tavainimesteni — moistavad folkloori
pigem laialt. Folkloor kandub edasi polvkondlikult, loob Uhiseid vaartuseid ja
arusaamu ning holmab endas parimusmuusika ja -tantsu korval kasitood, toitu, aga
ka eluviisi laiemalt. Enamus leiab, et folkloor tekib ka praegu.

Ei ole Uhist arusaama, kuidas on koige oigem folkloori viljeleda. On neid, kes
pooldavad n-6 autentsemat lahenemist, aga ka neid, kes leiavad, et folkloori pole
vaja niivord tugevalt raamidesse seada ning elav folkloor ongi pidevas muutumises.

Kuigi valdkonna asjatundjad voivad olla rohkemate kommertslike komponentidega
festivalide suunal kriitilised, ei pruugi selline probleemipustitus relevantne olla
kohaliku kogukonna jaoks, kes vaartustab folkloori korval ka lihtsalt Gritust, mis toob
inimesed kokku ja tutvustab piirkonda laiemalt.

Folkloorifestivalide toetusmeetme taotlemise votmes tekitab festivali sona kohati
segadust, kuna osa korraldajatest ei defineeri oma Uritust ise festivalina ning ka
taotluvooru eesmargis on kirjas, et toetatakse “folkloorifestivale ja -siindmusi”.
Kusimusi tekitab ka see, kui suur ja millise sisuga peaks olema folkloori osakaal
selleks, et kvalifitseeruda folkloorifestivaliks.

Kohati erinevad Rahvakultuuri Keskuse tootajate ja folkloorifestivalide korraldajate
ning valdkonna spetsialistide ootused festivalidele. Kui viimased toonitasid
unikaalsuse ja vaiksemate niSilrituste olulisust, siis ERK inimesed juhtisid
tahelepanu korraldajate vahesele kriitilisusele oma Urituse sisu osas, viidates vaga
vaikestele voi vastupidi, liilga laialivalguvatele sindmustele.

Parimusvaldkonnas tegutsejad tajuvad, et parimus ei ole riigi jaoks prioriteet. See
valjendub eelkdige rahaliste vahendite vahesuses, aga ka tundes, et parimusega
seonduv on Uhiskonnas (sh otsustajate poolt) vahe vaartustatud. Selle Uheks
pohjuseks peetakse vahest teadlikkust.

Parimusvaldkond toimib projektipohiselt ja see tekitab festivalikorraldajates
ebakindlustunnet. Korraldajad tunnevad, et praegune toimimisviis ei toeta
parimusvaldkonna jatkusuutlikku pusimist ja arengut.

Kuna erinevates avalikes rahastusvoorudes Uhele sindmusele jagatavad summad
on vaikesed, tuleb Uhe (rituse jaoks esitada palju taotlusi, mis paneb
kultuurikorraldajatele suure halduskoormuse. Rahaliste vahendite kitsikuses
hoitakse kokku festivali korraldusmeeskonna tootasudelt, prioriteediks on
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teenustega seotud kulude tasumine. Seega tegutsevad korraldajad sundusliku
vabatahtlikkuse tingimustes ja see vasitab neid.

Valdkond toimib pigem inimese-, mitte organisatsioonipdhiselt. Festivalid soltuvad
sageli Uhest konkreetsest eestvedajast, kuna Uritustepohine rahastusloogika ei
soodusta professionaliseerumist ega pusivate korraldustiimide arengut.

Folkloorifestivalide toetusmeetmest rahastuse taotlejad leiavad, et taotluse
esitamise halduskoormus ei ole vastavuses voorust saadavate summadega.
Naiteks peetakse taotlusvormi liiga detailseks, hinnapakkumiste esitamise piiri
(500€) lilga madalaks.

Tavaparaselt saavad taotlejad toetust vahem kui nad taotlevad. Karpimist voetakse
paratamatusena ning pigem leitakse, et suunda ei peaks vOotma suuremate
toetussummade jagamisele vaiksemale hulgale taotlejatele. Siiski pohjustab
projektide vahendatud mahus toetamine ebakindlust, kuna taotlejatel puudub
arusaam, mis kriteeriumide alusel karpimise suurusjargud kujunevad. Nii ei tea
taotleja kunagi ette, kui suure osaga taotletud summast voib eelarves arvestada.

MOJU
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Folkloorifestivalide toetusmeetme moju valjendub tendentsides ja tunnetuslikes
muutustes, mille Uheks algeks voib pidada toetatud folkloorifestivali, kuid kuna
festival asetub kultuurisindmusena laiemasse konteksti, on Uheste pohjus-tagajarg
seoste esiletoomine keeruline.

Folkloorifestivalide taotlusvooru peetakse margiliseks, kuna tegemist on ainukese
omataolisega. Tegemist on taotlejate jaoks olulise rahastusallikaga, ilma milleta
enamusel oleks keeruline hakkama saada. Kuna teist sellise fookusega avalikku
rahastusvoimalust Eestis ei ole, nahakse seda eelarve juures vajaliku “pusletikina”,
ilma milleta oleks festival olemata voi toimuks vaiksemas mahus, vahemtuntud
esinejatega vmt.

Folkloorifestivalide toetusmeetme otsene finantsmoju on lldise hinnatousu taustal
vahenenud, kuna vooru kogueelarve on puUsinud viimase 8 aasta jooksul
muutumatuna. Vorreldes eelmise toetusperioodiga (2015-2018) vahenes uuringus
vaadeldud perioodil 2019-2022 nii vooru esitatud taotluse arv kui ka toetuse
saanud projektide arv.

Folkloorifestivalide toetusmeetme toetussummad jaid perioodil 2019-2022
vahemikku 200€ ja 6000<€, kusjuures pea pooled rahastatud projektid said toetust
alla 1000€.

Festivalikorraldajad ja valdkonna asjatundjad naevad folkloorifestivalidel olulist rolli
parimusvaldkonna nahtavuse tostmisel ja sellest teadlikkuse kasvatamisel. Moju
mottes peetakse tahtsaks kaasavaid tegevusi festivaliprogrammis: Uhistegevus ja
kehaline kogemus suunavad osalejat teadvustama ennast kui parimuse kandjat.

Eristatakse kogukonnale ja valjapoole suunatud festivale: esimene tugevdab
omavahelisi suhteid, teised voivad olla kohalikele isegi pelutavad. Festivalide
toimumise piirkonnas elavad inimesed hindavad kogemuslikult, et festival elavdab
kohalikku majandust ja toetab piirkonna mainekujundust.
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Piirkondlikud festivalid pakuvad voimalust kohalikku parandit esile tGsta — just seda
peetakse paljude vaiksemate festivalide moju juures oluliseks. Seejuures
vaartustatakse kohalike kollektiivide kaasamist festivalile, mis pakub Uhest kuljest
parimuse viljelejatele valjundit, aga toimib ka kogukonna kokkutoomise viisina.
Selline folkloorifestival aitab kaasa piirkonna identiteedi loomisele ja kohaliku
eneseteadvuse kasvule.

Kuna festivalid toetavad parandi hoidmist laiemalt ja piirkondliku parimuse
teadvustamist, on need ka polvkondlike sidemete loomise ja teadmiste
edasiandmise kohaks. Sellist moju nahakse eelkodige festivalide puhul, kuhu on
teadlikult kaasatud lapsed. Festival annab voimaluse kohtuda elavate parimuse
kandjatega, kasvada parimuse sisse ja sellega koos.

Festivalikorraldajad ja asjatundjad on pigem Uhte meelt, et (ihetaoliste moodikute
rakendamise festivalide (ja seelabi toetusmeetme) moju mootmiseks ei ole
otstarbekas. Suurem festival ei ole alati mojusam ja vaiksel festivalil voib olla suur
moju naiteks Uhe konkreetse traditsiooni alalhoidmisele.

Folkloorifestivalide maastikul peetakse oluliseks mitmekesisust festivalide seas ja
seelabi mitmekiilgset moju. Moju valjendub mitmeti ning erinevatel Uritustel on
parimusmaastikul oma roll, sest ka parimuse kandjad ja kultuuritarbijad on
mitmekesised ning vajavad erinevaid valjundeid ja rahvakultuuris osalemise viise.

Erinevad osalejad toovad esile, et kuigi méju voib avalduda ajapikku ja seda toetab
Urituse jarjepidevus, on festivali moju hoidmiseks tarvis varskust ja uudseid ideid.



Dokumendianaluus

Dokumendianalliiis oli kaesolevas uuringus oluline eeskatt taustainfoks ja sisendiks
intervjuude ja vaatluste etapile. Oluline oli moista, kuidas seadusandja ja toetuse haldaja
on motestanud toetuse eesmarki ja soovitud tulemusi, millised on toetuse andmise
tingimused, milline on taotlemis- ja hindamisprotsess. Keskendusime 2019-2022
toetusperioodile. Siinkohal anname pogusa Ulevaate olulisematest tahelepanekutest ja
kisimuskohtadest, mis dokumendianallusi kaigus esile tulid.

Folkloorifestivalide toetusmeetme eesmark on toetada Eestis toimuvate folkloorifestivalide
ja -sindmuste kaudu parimuskultuuri viljelemist, aidates kaasa parimuse sailimisele,
hoidmisele ja edasi kandmisele. Meede toetab UNESCO vaimse kultuuriparandi kaitse
konventsiooni eesmarkide taitmist ning ldhtub CIOFFi® kehtestatud folkloorifestivalide
liigitusest. Viimase 8 aasta jooksul on voorus iga-aastaselt jagamisele lainud kokku
26830<, alates 2023. aastast touseb kogueelarve 20% vorra.

Folkloorifestivalide toetusmeede 2019-2022

Toetusmeetme viimasest 4-aastasest perioodist andis hea Ulevaate ERKi koostatud
kokkuvéGte, millele otsisime vajaduspohiselt lisainformatsiooni komisjoni protokollidest,
esitatud taotlustest ja aruandlusest Toetuste Menetlemise InfoslUsteemis (TMS), mille
kaudu kaib toetuse taotlemine. Jargnevalt toome valja moned olulisemad tahelepanekud.

e Toetusmeetme eelarve on pusinud alates 2015. aastast samana — see tahendab, et
selle puhtmajanduslik moju on lldise hinnatousu taustal vahenenud. Seda
illustreerib asjaolu, et perioodi kokkuvottes margitakse: “summaliselt kisitakse kuni
2,5 korda rohkem toetust, kui selleks on toetusmeetme eelarvega taotlejatele
jagamiseks eraldatud.”

e Vooru esitatud taotluste arv on aasta-aastalt vahenenud: 2019. aastal esitati 23
taotlust, 2022. aastal 17.

e Kokku toetati 2019-2022 perioodi jooksul 71 projekti 28 taotlejalt (kokku esitati 82
taotlust), toimus 62 festivali, kuna osa festivale jai ara voi likkus edasi Covid-19
tottu. Perioodil 2015-2018 toetati 38 taotleja 79 projekti (kokku esitati 115
taotlust).

e Vaadeldud perioodil langes vorreldes eelmisega markimisvaarselt vooru
eesmarkidele mittevastavate taotluste arv: perioodil 2019-2022 kokku 5,
2015-2018 kokku 26.

e Kuigi laekunud taotluste arv on olnud langustrendis, on rahastatud projektide arv
jaanud enam-vahem samaks: see omakorda tahendab, et rahastatud taotluste
osakaal on tousnud, 2022. a rahastati koik taotlused (17), kuid kokku vaid 40%

3 International Council of Organizations of Folklore Festivals and Folk Arts



taotletud kogusumma ulatuses, perioodil 2019-2022 oli rahastuse maar keskmiselt
48% taotletud summast.

e PlUtakse rahastada voimalikult palju taotlusi, ent seda on voimalik teha vahendatud
maaral rahaliste vahendite piiratuse tottu. Muid kaalutlusi karpimisotsuste juures ei
ole kajastatud, ei ole selgitatud, mille tottu taotluseti erineb karbete osakaal.

e Taotletud summad varieeruvad 200€ kuni 6000<€, sealjuures jai 30 taotluse summa
alla 1000€. Tostatub kusimus, kuivord tasakaalus on vaikeprojektide puhul saadav
toetus ja taotluse esitamise tookulu.

e Vastavalt taotlusvooru tingimustele kehtib ndue esitada taotlusega koos koigile ule
500€ (kaibemaksuta) kuludele 2 hinnapakkumist, see piir on pusinud aastaid
muutumatuna. Niivord madal hinnapiir tadhendab hinnatdousu tingimustes
taotlejatele suurenevaid administratiivkulusid. Vordluseks: Kohaliku omaalgatuse
programmis® on hinnapakkumiste esitamise kohustus kehtestatud 1000€ kuludele
(veel moni aasta tagasi oli 600€), KUSKi arenguhiippes 2000€ kuludele®. Sellised
hinnapiirid tuleks regulaarselt Ule vaadata.

e Maaruse seletuskirjas on pooratud tahelepanu folkloori moiste selgitustele
konkreetse taotlusvooru kontekstis, ent vahem on otseseid piiranguid voi juhiseid
selle kohta, mida loetakse festivaliks. Seletuskirja jargi on festival “kultuuriparandit
tutvustav ja levitav avalik kultuurisindmus, kus osalevad parimuskultuuri kandjad,
folkloorset  repertuaari  viljelevad harrastusrihmad  (folklooririhmad) ja
Uksikesinejad” ja “vOib olla kohalik, piirkondlik, Gleriigiline voi rahvusvaheline ning
koosneda erinevatest tegevustest (nt Opitoad, kontserdid, tutvustused, naitused).”
Festivali kestusele, vormile v6i suurusele nouded puuduvad. ERK kodulehel vooru
tutvustuses kasutatakse sonastust “folkloorifestivalid ja -siindmused”.

e Maaruses ja ERK kodulehel on erinevad folkloori alaliigid esitatud vordses loetelus:
“Toetuse andmisega vaartustatakse Eesti parimuskultuuril pohineva folkloori Uihte
vOi mitut alaliiki: tantsu, laulu, muusikat, kasitood, jutuvestmist voi toidukultuuri
tutvustavate festivalide korraldamist ja nende raames toimuvaid taiendavaid
tegevusi.” Maaruse seletuskirja sissejuhatuses aga tOstetakse esile muusika ja
tantsuga seotud alaliike ning loetelu moneti ka erineb: “Esitatakse eelkoige
rahvalaule, -tantse ja -pillimuusikat, kuid tutvustatakse ka rahvakombestikku,
sonalist parimust ning rahvuslikku kasitood.” Mida tapsemad ja jarjekindlamad
ollakse sOnastustes, seda lihtsam on taotlejatel tingimusi moista.

Toetusmeetme moodikud maaruse seletuskirja alusel

Toetusega taotletava moju kohta annavad aimu eesmark ja selle selgitused ning vooruga
seotud moodikud. Maaruse seletuskirja jargi peaksid festivalid:

4 Kohaliku omaalgatuse programm, https:/www.riigiteataja.ee/akt/124032021007

5 Vabalhenduste 2022. aasta arenguhlippe taotlusvoor, taotlusvooru tingimused

https://kysk.ee/taotlejale/toetused-vabauhendustele/taotlusvoorud/ah22/
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aitama kaasa vaimse kultuuriparandi vaartustamisele
aitama kaasa vaimse kultuuriparandi sailimisele

toetama vaimse kultuuriparandi elavas kasutuses pusimist
siduma noored esivanemate keele ja kultuuriparandiga
laiendama kohalikus kultuuris osalejate ringi

Lisaks on toetuse kaudne eesmark ka loomemajanduse arendamine, et toetada parimusel
pohineva ettevotluse arengut.

Toome eraldi esile ka toetusvooru oodatavad ja moodetavad tulemused, mis annavad
samuti aimu sellest, millist m&ju soovitakse meetmega saavutada.

Oodatavad tulemused:

ok wN e

on toimunud sisukad ja hasti korraldatud, mitmekesised folkloorifestivalid;
parimuskultuur on teadvustatud ja vaartustatud;

tousnud on Uldine teadlikkus parimuskultuurist tervikuna;

parimuskultuuri kandjate, viljelejate ja osasaajate hulk on kasvanud;

festivali korraldamise kaudu on tugevnenud piirkondlik identiteet ja suurenenud
kogukondlik Uhtekuuluvustunne;

uurimustel pohinevad polvkondade vahelised oskused on edasikandunud ja
vaartustatud.

Moodetavad tulemused:

1.
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esitatud ja rahastatud projektide arv;

toetatud folkloorifestivalide arv;

uute festivalide juurdekasv;

lastele ja noortele suunatud festivalide arv;

folklooriliikumises osalejate arv;

eri liiki festivalide arv;

kohalike, piirkondlike, Uleriigiliste voi rahvusvaheliste festivalide arv;
festivalide arv maakondades.



Folkloori ja festivali moistevali

Folkloorifestivalide moju motestada pultdes oli oluline aru saada, kuidas erinevad
osapooled Uldse folkloori, parimust, parandkultuuri® modtestavad, ja teisalt, kuidas
defineerivad festivali mistet. Uldjoontes oli intervjueeritute jaoks folkloor pigem laia, kohati
isegi umbmaarase tdhendusega, ent festivali kasitati killalt selgepiiriliselt.

Kuidas motestatakse folkloori

Folkloori tahendusvali on uuringus osalejate jaoks laiem kui vaid parimusmuusika ja -tants.
Folkloori voib motestada kui “koike”, kuhu kuulub muusika, kasitoo ja toit, aga ka eluviis
laiemalt — taluloomade pidamine, kartulipollu harimine voi ehitustraditsioonid. Siiski ei
pruugi inimesed teadvustada folkloori laiemaid tahendusi eraldi folkloori kui sellisena, eriti
juhul kui tegevusi ei viljeleta teadlikult folkloorina, vaid tegu on nende jaoks tavaparase
eluviisiga.

“Me ise oleme selle asja sees, me ei pruugi aru saada, et see tava niimoodi kartulit maha
panna voi niimoodi midagi teha, et see on tegelikult asi, mis tuleb kuskilt sealt kaasa
meiega, et see on meie tavaline elamise viis, vot niimoodi ta toenaoliselt seda ei oskagi
moelda.” (Mariann, valdkonna asjatundja)

Folkloor on seotud lisaks tegevustele Uihiste vaartuste ja arusaamadega. See Uhendab
inimesi ja kogukonda, luues Uhelt poolt Uhtekuuluvustunnet ja teiselt poolt eristuse
nendega, kes kogukonda ei kuulu. Folkloor on “oma”, see “miski”, mida on valjastpoolt
tulijale keeruline selgitada. Nii naiteks raagiti Hiiumaal hiiu naljast, millest saavat aru vaid
oige hiidlane.

“Ma arvan, et nii on selle kogu selle folklooriasjandusega ka, et ma ei pruugi aru saada,
/.../ kui hiidlane Gtleb mingi asja kohta vaat niimoodi... me voime isegi koik olla toas ja
kuulda seda koik korraga. Mina saan selle puandi katte, teine vaatab siukse ndoga, ta ei
saa mitte midagi aru, mis on, aga minu jaoks oli see ‘issakene, vaata, mismoodi pani
kohe selle asja keeru sisse ara’, eks ju.” (Mariann, valdkonna asjatundja)

Oluliseks marksonaks folkloori juures on jarjepidevus. Folkloor on miski, mida vanem
polvkond annab edasi nooremale, see kandub labi pdlvkondade jarjest edasi. Sellisena on
folkloor ka pidevas muutumises — iga polvkond vormib seda mingil maaral ja “kerib sinna
longakerasse juurde”.

“Parimus on koik see, mida annab vanem inimene edasi nooremale inimesele — kuidas
erinevaid tegevusi teha, ehitatakse palkmaja ja lilUakse naela seina ja... kuidas teha
putru naiteks... Ka see, mis on vaid 10 aastat vana naiteks, no kuidas kloppida vaipa,

® Inimestega vesteldes kasutasime kdiki neid mdisteid, lahtudes sealjuures inimese enda
konepruugist.



koristada tuba ara naiteks, see koik on ka parimus ju. Kogu see loomuliku elu
edasiandmine.” (Kelli, festivalikorraldaja)
Jarjepidevus on paljuski samas katkenud, mis tahendab, et selle taaselustamiseks ja
edasikandmiseks tuleb votta teadlikke samme. Folkloorivaldkonnas tegutsevad inimesed
mitmest piirkonnast kirjeldasid, kuidas parandit opitakse uuesti tundma, sest traditsioon on
katkenud, naiteks Opitakse arhiiviallikate pohjal tantsu ja pillimangu. Folkloori
taaselustamist toetavad muuhulgas festivalid, millega luuakse folklooritegevustele valjund.

Selle tulemusena on osa inimeste seas kujunenud valja kuvand folkloorist kui millestki
“agedast”, mida teadlikult harrastatakse. Samas ei ole koigil Uhist arusaama, kuidas on
koige oigem folkloori viljeleda. On neid, kes pooldavad n-6 autentsemat ldhenemist,
proovides matkida vanemat traditsiooni voimalikult tapselt, ja leiavad, et “ehe” folkloor on
seadmata. Teiselt poolt on neid, kes leiavad, et folkloori pole vaja niivord tugevalt
raamidesse seada ning elav folkloor ongi pidevas muutumises: “Folk voib olla ka
kaasaegne, parimus tekib ka praegu” (kohalik elanik).

“Uldiselt jagunevad inimesed kahte leeri — (ihed on sellised, kes ajavad joonlauaga taga,
et see tanu sul tapselt 6ige koha peal oleks, et kataks kulmud ara ja puha, et sellised
vaga traditsioonide kiljes kinni. Ja siis on need, kes seda asja veidi vabamalt votavad.”
(kohalik elanik)

Omaette kategooria on rahvatantsuriihmad, kes tegelevad eelkdige autoritantsuga. Uks
festivalikorraldaja raakis, kuidas rahvatantsijatele meeldib just autoritants ning
parimustantsu volu nad ei mdista, kuigi tantsuriihma juht proovib neile ka seda tutvustada.
Teine valjendas muret, et osa rahvatantsurihmadest on harjunud tantsima makimuusika
jargi ega soovi elavat muusikat: “Mulle meeldiks naiteks, kui meie folgil oleks ainult elav
muusika” (Liia, sddeinimene).

Olenemata sellest, kas tegeletakse n-6 autentsema voi kaasajastatud folklooriga, on sellel
nii festivalikorraldajate kui ka folkloorihuviliste ja sellega tegelejate jaoks aaretult suur
vaartus. Folkloori edasikandmist peetakse oluliseks ning sellele plihendatakse palju aega ja
ressursse. Parimuskultuuri voib naha ka kui vaimse tervise hoidjat, mis annab selle eriti
praegusel ajal lisavaartuse.

“Minu arust see kasitoo on see, see kriisi leevendamise koht. Sa tuled, sul ei ole vaja
minna sinna psuhholoogi juurde, sa tuled siia, sa teed midagi oma katega ja see... see on
palju suurem tugi kui... et seda nagu tuleks ka margata.” (Liia, sadeinimene)

Mida tahendab folkloorifestival

Nii nagu folkloorigi, on ka festivali moistet keeruline vaga tapselt piiritleda, ent siin joonistus
vilja mitmeid selgeid tunnuseid. Uheks oluliseks tunnusjooneks on {rituse suurus ja/voi
kestvus — festival on folkloorifestivalide taotlusvooruga mitte kokkupuutunud uuringus
osalejate sonul pigem suurem Uritus, mis kestab mitu paeva. Erinevus festivalide vahel



tuleb naiteks sellest, kas festivalikiilastajad on kdigest pealtvaataja rollis voi eeldab
festivalil kaimine aktiivset osalust tegevustes.

Festivalikorraldajad samas pole alati ka ise kindlad, kust lhe festivali piirid tapselt
ldhevad. Folkloorifestivalide toetusmeetme taotlemise votmes tekitab festivali sGna kohati
segadust, kuna osa korraldajatest ei defineeri oma uritust ise festivalina. Eriti esmakordse
taotleja jaoks voib sbna olla hirmutav ning tekitada kisimuse, kas nemad ikka
kvalifitseeruvad ja kas neil on motet taotlust esitada. Ka maaruses ei ole tapselt satestatud,
mida festivaliks peetakse.

“See on nagu mingi selle veini tegemisega, et millal see hea vein hakkab, et millal ma

juba olen vaariline, et sealt taotleda, et tundub... Jah, sihukene, veidi hagune see piir.”

(Tiina, festivalikorraldaja)

“Voib-olla et see moju oleks suurem ja voib-olla rohkemad vaiksemad tegijad julgeks

[toetust] kusida, voiks see kuidagi rohkem lahti kirjutatud olla.” (Kaja, festivalikorraldaja)

Komisjoniliikkmete sonul on toetusmeetme puhul festivali moistest olulisem siiski folkloori
osa. Seda tajuvad ka festivalikorraldajad. Siin voib tekkida korraldajatel samas ka kiisimus,
kas nende Urituse puhul on tegu ikka folkloorifestivaliga — kui suur peab olema folkloori hulk
nende festivalil selleks, et see oleks abikdlbulik.
“Me paneme juba igale suuremale sindmusele nagu selle festivali taha. Et sona festival
on juba, noh et kas see on ikka, kui palju seal peab olema siis seda folkloori ja, ja kui
keegi tuleb uue ideega, kas see on ikkagi piisavalt FOLKLOORIfestival, et, et akki on seal
rohkem kuudslauku voi monda muud toodet eksju (naerab), et kus see piir laheb.” (Sigrid,
festivalikorraldaja)

Kui palju folkloori peaks siis folkloorifestival sisaldama? Kuigi festivalide puhul peetakse
tahtsaks pidevat arengut ja mitmekesisust, on kohalikud folkloorivaldkonnaga seotud ja
seda vaartustavad inimesed Usna tundlikud festivalide kommertsialiseerumise suhtes.
Kohati ollakse traditsiooniliste ja kommertslike elementide vahekorra suhtes vordlemisi
kriitilised, eriti suuremate festivalide puhul peetakse Giheks murekohaks seda, et pludluses
meelitada ligi rohkem kulastajaid folkloori osakaal jarjest vaheneb.

“Alati ta ei tundu vaga folk, et kui pohilaval viimasel paeval esineb Anne Veski, siis mina
seda vaga folgiks ei pea. Aga nende ansamblitega sellisel ajal nagu augusti esimene
nadalavahetus on vaga suuri probleeme, siis tihtipeale on see selline hadaabivariant, et
leidsime seekord selle. Et hoitakse ikkagi folgi raamides, aga vahel ta laheb ikkagi
natuke valja ka.” (Liia, sadeinimene)

Teiselt poolt voib ka vahemate folkloorielementidega Uritusel olla suur moju ja vaartus.
Vaatluste ajal inimestega vesteldes selgus, et kohalikke, kes ise folkloori ei viljele, ei pruugi
folkloor kui selline Uuldse konetada, aga kohalikku folkloorifestivali hindavad nad
sellegipoolest. Naiteks Marjamaa elanike jaoks osutus olulisemaks festivali moju laiemalt —
see, et nende kodukohas toimub meeldiv ja vaheldust pakkuv Uritus, mis toob inimesi kokku
ja kus nad saavad perega kaia. Ka siis, kui Uritusel ei ole rohk puhtalt folklooril, puutub
kilastaja tanu folkloorifestivalile siiski selle valdkonnaga lahemalt kokku ja tal voib tekkida
selle kaudu parimuskultuuri vastu sugavam huvi.



“Eriti vaiksemates kohtades selleks, et inimesed tuleksid, ei saa teha sellist kitsa ringi
huvidele vastavat voi pinget pakkuvat vaikest, puhtalt ainult vanemat parimust esitavat
festivali, vaid ikkagi tuleb sinna mitmesuguseid tombenumbreid ka lisada ja siis voib
selle vanema traditsiooni esituse roll olla paris vaike.” (Kristi, hindaja)

Kohati voisime taheldada, et rahvakultuuri keskuse tootajate ja folkloorifestivalide
korraldajate ning valdkonna spetsialistide ootustes festivalidele esineb vastuolusid. Kui
viimased toonitasid unikaalsuse ja vaiksemate niSilrituste olulisust, siis ERK inimesed
juhtisid tahelepanu korraldajate vahesele kriitilisusele oms Urituse sisu osas, viidates vaga
vaikestele voi vastupidi, liiga laialivalguvatele sindmustele.



Valjakutsed parimusvaldkonnas

Folkloorifestivalide taotlusvoor asetub laiemasse konteksti, mis holmab endas nii
parimusvaldkonna toimemehhanisme (sh teisi rahastusvoore) kui ka kultuurivaldkonna
Uldisemat problemaatikat. Intervjueeritute jaoks moodustavad need terviku — Ghest ei saa
raakida teiseta. Seetottu kajastame ka olulisemaid parimusvaldkonnas tegutsemist
mojutavaid murekohti, mida esile toodi.

Parimus on vahe vaartustatud

Peamine probleem, millega pistetakse rinda terves kultuurivaldkonnas, ent uuringus
osalenute sonul veelgi enam parimusvaldkonnas, on rahaliste vahendite piiratus.
Intervjueeritud tajuvad, et parimus ei ole Eesti riigile prioriteet. Osati tajutakse vaeslapse
rolli vorreldes laulu- ja tantsupeoliikumisega. Margitakse, et erinevad avalikud
rahastusvoimalused on kull olemas, kuid taotlusvoorudes valja jagatavad summad on
vaikesed ning Uhe Urituse korraldamiseks tuleb esitada mitmeid taotlusi.

“Meil ei ole rahvakultuuri jaoks riiklikku tellimust. Kogu rahvakultuur agab konstantses
rahapuuduses. Pigem on selline tunne, et rahvakultuuri peetakse millekski selliseks, mis
naturaalselt, puhtalt omast huvist ja vabast tahtest... Kultuuritootajate palgad on meil
teadagi, millised...” (Mall, sadeinimene)

Teisest kiljest tajutakse, et parimusega seonduv on Uhiskonnas vahe vaartustatud ja selle
olulisust ei osata margata. Kohati seostatakse sellist suhtumist noukogudeaegse
arusaamaga, et rahvakultuur peab olema tasuta kattesaadav.

“Kui maksad rahvatantsu eest 36 eurot kuus, on see palju, aga kui maksad jousaali eest
60 eurot kuus, siis on see okei. Et miks see rahvakultuur peab olema nii odav? Ma saan
aru, et tahetakse, et seda harrastatakse rohkem, aga siis peab ka riigipoolne toetus
suurem olema.” (Elo, festivalikorraldaja)

Teadlikkus

Uhe pdhjusena, miks parimust ei vaartustata, ndhakse vahest teadlikkust nii Uldiselt Eesti
inimeste, aga ka otsustajate seas. Seetottu margib osa taotlejaid, et oluline on toetada ka
parimuskultuuri levitamist, mitte viljelemist kui sellist, kuna inimeste teadlikkust on vaja
tosta.

Olulise teemana touseb siinkohal esile KOVide roll rahvakultuuri toetamisel. Arvatakse, et
see peaks olema suurem ja kandvam - Uksikud naited valdkonnast kinnitavad, et kui
omavalitsus parimuse olulisust moistab, siis on lihtsam toime tulla ka ebakindlatel aegadel
ja jarjepidevust sailitada. KOVide rolli kandvamaks muutumisel nahakse aga Uhe
takistusena just seda, et nende teadlikkus parimusvaldkonnast madal ning selle vaartust
kohalikule arengule ei osata moista. Sel aastal on kultuuriministeerium teadlikkuse



tOstmiseks labi viimas programmi KOVi kultuuritootajatele, ent valdkonnas tegutsejad
ootaksid ka kohaliku tasandi rahastusvoimalusi.

“Tegelikult on probleem selles, et riiklikul tasemel pole regulatsioone, kuidas
omavalitsuses kultuurikorraldus peaks valja ndagema. See on vaga suur ohumark. /../
Omavalitsustele voiks alguses kasvoi mingid proportsioonid ette anda, et ei pea olema
omaette seadust, aga seadusandluses peaks olema pidepunktid, millest omavalitsus
peaks kinni pidama, muidu see lihtsalt sureb valja.” (Tiina, festivalikorraldaja)

Urituse- ja projektipohisus

Kultuurikorraldus toimib projektipohiselt ja rahastamine Uhe Urituse kaupa. Selline
tegutsemine tahendab, et sundmuste jarjepidevus on pidevalt kusimargi all, kuna
tegutsetakse pideva ebakindluse tingimustes. Folkloorifestivalide jatkusuutlikkuse ja
kvaliteedi tagab tugev tiim. Sellegipoolest ei vaartusta praegune toetusslsteem piisavalt
korraldajate panust. Projektijuhi tasu on sageli vaga vaikesed voi karbitakse eelarvest
sootuks valja, kuna raha ei jatku. Teenuste kulud kaaluvad inimestele tehtavad kulud ules,
valdkonnas tegutsevad inimesed on sellega harjunud ning tuntakse valehabi, et “omadele ei
tohi” tasu maksta, justkui koik peaks toimuma ohinapdhiselt ja vabatahtlikkuse alusel. See
koik vasitab valdkonnas tegutsejaid. Saladuskatte all lisatakse, et kuna inimestele raha ei
jatku, harrastatakse vahel ka kulude duubeldamist eri taotlusvoorudes, et neile oleks
kuidagi siiski voimalik tasuda. Uks taotleja kirjeldab, et kui projektijuhtimise tasuks vdib
panna 7% , siis 1000 euro puhul on see 70 eurot — “ega ei pane silma sarama”. Ta lisab,
nemad jatavad projektijuhi tasu alati Opuks valja, et teised kulud saaksid kaetud, kui
taisrahastust ei saada.

“Kui vahe [raha] antakse, siis sarasilmsus voib-olla hakkab tuhmuma. Et see on voib-olla
koige olulisem, et kui otsustatakse, siis moeldaks selle... inimese tasandilt nii-6elda.
Mitte organisatsiooni tasandilt. Vaid folkloor ja parimus on ikkagi see, mis meid toidab ja
miks me seda teeme.” (Sigrid, festivalikorraldaja)

Suur ebakindlus valitseb ka selles osas, et kultuurikorraldajad ei tea kunagi, kes kui palju
raha annab — planeerimine on seetottu raskendatud. Kuna erinevates voorudes Uhele
ettevotmisele jagatavad summad on vaikesed, tuleb Uhe Urituse jaoks esitada palju
taotlusi, mis paneb kultuurikorraldajatele suure halduskoormuse.

“Keeruline koht ongi see, et ma ei tea, mis saab jargmisel aastal, et Ukskoik kui head
t66d ma olen teinud, ma mitte kunagi ei tea, kas ma jargmisel aastal saan voi ei saa
loota, et sellele on rahastus.” (Lembi, festivalikorraldaja)

“Ja kogu aeg on ju narvipinge, et sul jaab raha puudu, siis mingid tegevused kas jaavad
tegemata voi mida sa siis Opetajatele Utled, et ma jatan Uhe Gpetaja ara voi sa saad
hoopis pool palka voi kuidas seda nagu teha.” (Age, festivalikorraldaja)

“Kahjuks Eesti Vabariigis sellist lahendust ei ole keegi suutnud valja moéelda, et suuri
Uritusi saaks rahastada niimoodi, et esitad taotluse ja see rahastatakse ara voi ei



rahastata. Vaid enamasti tahendab Uhe siindmuse voi folkloorifestivali korraldamine, et
tuleb esitada palju toetusi nii Rahvakultuuri Keskusele, nii Kultuurkapitalile,
ministeeriumile jne.” Sellel taotlejal on unistus, et rahastust saaks taotleda naiteks 3
aastaks, mitte ainult Uheks. “Et mul tekiks mingisugune kindlus, et ma ei alusta igal
aastal nullist. Ja teiseks see hoiaks kokku sadade inimeste tdodaega.” (Lembi,
festivalikorraldaja)

Inimesed ja koostoo

Nagu ka muudes valdkondades, on folkloorivaldkonnas kitsaskohaks tihest inimesest
soltumine. See tdhendab naiteks seda, et kui juhuslikult on piirkonnas moni atsakas
eestvedaja, siis valdkonnal laheb hasti, kui tema kaob, kaob ka muu. Kaasahaarav
eestvedaja kujundab suhtumist parimuskultuuri — Gheks selliseks naiteks on aja- ja
kultuuriloolane Helgi Pollo Hiiumaalt. Teisalt soltuvad ka festivalid sageli Uhest
konkreetsest eestvedajast, kuna Uritustepohine rahastusloogika ei soodusta
professionaliseerumist ja pusivate korraldustiimide arengut. Kogemused kogunevad Uhe
inimese katte, kuna rahalises kitsikuses ja luhiajalist perspektiivi arvesse vottes tundub see
optimaalsem. Tiimiliikmetele vaarilise tasu maksmine on keeruline ja palju toimetatakse n-6
sundusliku vabatahtlikkuse olukorras.

Kultuurikorraldajad todevad, et hasti toimiv koostoo saab olla monede ettevotmiste
tugevus, aga on ette tulnud ka olukordi, kus koostdo eksisteerib vaid paberil n-6 linnukese
kirja saamiseks, mis on jatnud koos toimetamisele negatiivse maigu.

Koostoo teevad keerukaks ka inimestevahelised suhted. See, et valdkond toimib inimese-,
mitte organisatsioonipohiselt, tahendab, et naiteks vaikeses piirkonnas voivad keerukad
inimsuhted voi erinevad vaartused takistada laiapohjalisemate ettevotmiste korraldamist voi
stindmuste innovatsiooni, arengut.



Folkloorifestivalide toetusmeetme head ja vead

Folkloorifestivalide taotlusvoor on ainus omataoline rahastusvoimalus, mida valdkonnas
tegutsejad peavad omamoodi margiliseks. Nii hindajad kui taotlejad noustuvad, et folkloori
fookus vooru nimes on oluline. Seejuures aga tuuakse valja, et esmataotlejale voiks olla
selgemini aru saada, millised siindmused on vooru oodatud — praegu tekitab festivali sona
vooru nimes kohati segadust. Uks taotleja kirjeldas, et pelgas alguses, et festival on “suur ja
pohjalik” asi, ent infopaeval sai teada, et tema uritus sobib vooru tingimustega.

Mitmed motted, mida toodi valja folkloorifestivalide toetusmeetme juures, on Llevinud
laiemalt. Samuti voib juhtuda, et monel juhul on intervjueeritavad Uldistanud enda
kogemusi rahvakultuuri keskuse kui rahastajaga ning erinevad taotlusvoorud n-6 Uhte patta
pannud’. Nii nagu uldisemalt valdkonnas, on ka folkloorifestivalide toetusmeetme juures
pohiliseks murekohaks see, et sealt saadavad summad on vaikesed ning jagatava raha
kogusumma on pusinud pikalt muutumatuna, kuigi festivalide korraldamisega seotud kulud
on pidevalt tousnud. Nii saab toetuse eest jarjest vahem ara teha.

Selle taustal valjendati intervjuudes vastakaid ootusi. Uhest kiiljest arutleti, kas oleks ehk
mojusam anda vaiksemale hulgale taotlejatele suuremaid summasid, teisalt aga leiti, et
stindmuste mitmekesisus on vaartus. Viimasest lahtuvalt taheldasime taotlejate seas suurt
solidaarsust: taotlusvooru nahakse valdkonnale olulise tugisambana ning mitmel korral
kais labi mote, et pigem ongi Oige jagada rohkematele natuke raha kui vahestele suuremaid
summasid. Kitsastes oludes on enamik taotlejaid onnelikud iga summa ule, kuigi osa
tunnistas, et kaalub enne taotlema hakkamist, kas taotlusesse panustatud aeg tasub end
taotlussumma naol ara voi on viimane liiga vaike. Samuti mainis Uks taotlusprotsessiga
mitmest kuljest kursis olev inimene, et kaalub taotluse esitamise juures ka seda, kes on
hindajate seas, kuna komisjoni isiklikud vaartused mojutavad tema meelest otsust.

“Enne taotluse esitamist vaatan, et kes seda menetleb — ja siis métlen, et kas see raha
on ikka seda vaart... Ja seda on vaga paljud 6elnud.” (Elo, festivalikorraldaja)

Taotlejad teavad, et jarjepidevus ja pildilolek tulevad taotlemisel kasuks: kui ollakse varem
toetust taotlenud voi festival on varem toimunud, on suurem toendosus ka jargmisel korral
rahastust saada. Taotlejad leiavad, et toetuse saamine on justkui omamoodi tunnustus hea
t00 eest. Samas tekitab Uhe festivali pikaajaline toimumine kisimuse uute varskete ideede
ja mitmekesise festivalielu tekkimisest. Tuleks moelda, kuidas suunata korraldajaid
Uritustesse varskust tooma.

“Jarjepidevale stindmusele on kindlasti kergem seda rahastust saada ja hindajatel on ka
kindlasti harjumus tekkinud.” (Tiina, festivalikorraldaja)

’ Mitu taotlejat on lisaks folkloorifestivalide toetusmeetmetele taotlenud rahastust ka regionaalse
kultuuritegevuse toetamise voorust.



Taotlusprotsess ja tingimused

Enamik taotlejaid leiab, et praegune taotluste esitamise viis TMSi kaudu on parem kui
varasem korraldus ning susteemi ulesehitus on enamjaolt loogiline, kuigi seda saaks teha
veel kasutajasobralikumaks. Naiteks tuuakse valja, et lahtrite juures esitatud klsimused on
sageli ebavajalikult kantseliitlikud, lisainfo alt leiab aga n-0 inimkeeli selgituse — sellist
topeldamist poleks vaja, kui kusimus oleks kohe selges keeles esitatud. Taotluste
pohjalikkus olukorras, kus taotlusi tuleb Uhe Urituse korraldamiseks esitada erinevatesse
voorudesse mitu, tekitab taotlejates tulpimust ja tuima kopeerimist, mis nende endi sonul
vahendab varskete ideede tekkimise voimalust.

“Siis ma olen ka moelnud, et kuidas see kantseliit laheb nii kantseliidiks katte ara, et
isegi osav inimene enam ei saa aru, misasja ta tahab (naerab). /.../ Ja siis on see sulgudes
olev abi — see, mis on selle asja tegelik soov — tuleb kusagilt hiGumargi alt voi kuskilt
mujalt valja.” (Sigrid, festivalikorraldaja)

Taotluste pohjalikkus ei arvesta ka kultuurisindmuste korraldamise reaalsusega
—tuntakse, et liiga palju tuleb detailselt kirja panna, olgugi et sindmuse lahenedes asjad
muutuvad. Sellise kilplasliku olukorraga ollakse moneti harjunud, ent moned taotlejad
toovad esile, et taotlused voiksid olla lihtsakoelisemad ja voimaldada rohkem paindlikkust
muutuste korral. Lisaks ei vasta abikolblikkuse ehk raha kasutamise piirangud niitidisaegse
kultuurisiindmuse vajadustele — naiteks turundusega seotud kulusid katta ei saa. Samuti
valjendatakse kummastust selle Ule, et taotluses tuleb esitada dokumentatsioon kogu
stindmuse kohta, sh esinejate kinnituskirjad, kuigi toetust kusitakse vaiksemale oigule (nt
tehnika).

“Kisin helitehnikale, aga tegelikult see tahendab, et ma pean ma ei tea mingeid
kokkuleppeid esinejate ja korraldajatega ja nende asju saatma, nousolekuid ja muid
papreid veel juurde kdvasti.” (Sigrid, festivalikorraldaja)

“Aga nagu Utleme niimoodi, et samas on ka natuke nagu hirm, et kunagi ei tea ette, kes
kui palju annab tegelikult. Ja siis, kui on vaja midagi muuta voi ka kulustruktuur sisuliselt
muutub, siis sul on tegelikult mingi jaik struktuur ees, et raha on raha, kas ma saan seda
sinna liigutada, ei saa, sest sellel rahal on see eesmark ja sellel on too eesmark.” (Reigo,
festivalikorraldaja)

Labivalt toid taotlejad vélja, et taotlusvorm on mdneti pohjendamatult detailne. Uhest
kiljest ei ole tasakaalus taotluse maht ja voorust saadavad summad, teisalt aga noutakse
taotlejalt lisadokumente ja -infot, mille sisulist vajadust voiks taotlejate arvates kaaluda.
Naiteks leiavad taotlejad, et kinnituskirjades kusitakse osalejatelt-esinejatelt liiga
Uksikasjalikku infot (nt millise juriidilise keha alt esitatakse arve) ja nende digiallkirjastamine
ei peaks kohustuslik olema.®? On tekkinud olukordi, kus korraldaja peab iseendalt

8 Taotlusvooru kinnituskirjade digiallkirjastamine on kill praegu ERK kodulehel toodud soovitusena,
ent taotlejad vGivad seda tajuda kui kohustust.



kinnituskirja paluma. Lisaks todetakse, et kinnituskiri ei garanteeri kellegi osalemist ja
kokkulepped tuleb urituse lahenedes nagunii uuesti lle kaia.

“Kisimused on enamik nagu oiged ja moistlikud, lihtsalt see formaat ja see eesmark ja
milleks see koik, et see on ule volli ja ma ei nae, et see nagu pariselt looks vaartust. /../
Kinnituskirjade osas voiks natuke jarele moelda, et mis selle asja eesmark on ja kuidas
seda nagu teha.” (Reigo, festivalikorraldaja)

“Ma pidin vahepeal iseendale andma kinnituskirja, et ma korraldan seda festivali. Kuhu
me oleme joudnud? Oled sa neid formaate nainud? See ajab nutma. Kui ma saadan selle
monele kunstiinimesele, siis ma ei saa sellele kunagi vastust.” (Elo, festivalikorraldaja)

Samuti tuleb taotlemise hetkel esitada tle 500€ kulutuste kohta 2 hinnapakkumist, ent
korraldajate sonul tuleb ka hinnad Urituse lahenedes uuesti kiisida ja sageli on selleks
hetkeks hinnad tousnud. Hinnapakkumiste piir on plsinud kaua muutumatuna, ent teenuste
hinnad on tousnud, mis tahendab, et jarjest enamale hulgale kulutustele tuleb votta 2
pakkumist juba taotlemise hetkel. Selgete kokkulepete solmimine teenusepakkujate voi
esinejatega voib olla keeruline, kuna kuna korraldaja ei tea kunagi, mis summas 6nnestub
raha kaasata. Valdkonnas ollakse harjunud, et voib-olla korraldajal polegi kokkulepitud tasu
maksta ja tuleb leppida vahesemaga, ei saagi naiteks Uritust videosse votta, tuleb mingi
esineja ara jatta jne.

Lisaks sellele, et pohjalik on taotlusvorm, tuuakse seda esile ka aruandluse puhul. Naiteks
ei soovita olukorda, kus aruandega koos tuleb esitada kohe koik kulutsekid — leitakse, et
selline lahenemine peaks olema kontrollmehhanism, mida aruande hindaja saab vajadusel
rakendada, mitte vaikimisi ndue. Mitmed taotlejad tunnevad, et ERK on vaga range ja ajab
liigselt “napuga jarge”, mis taotlejate jaoks jatab mulje usaldamatusest. Leitakse, et
“taotlejat ei tohi votta kui kriminaali.”

“See manageerimiskoormus vOi see, et ma pean parast selle bulrokraatiaga nagu
tegelema... et samamoodi, kui meil ongi vahe inimesi ja mina tegelen algusest Opuni
hasti paljuga... ja ilmselgelt ei ole mul siin suurt midagi-kedagi juurde palgata, siis laheb
eelarve veel rohkem Llohki. Et siis tohutult tiitu on ja Utleme jah, pigem paneb nagu
kaaluma, et mitte taotleda, kui sa tegelikult motled, et see paneb sulle nii palju
koormust nagu juurde.” (Kaja, festivalikorraldaja)

Selle koige taustal todetakse, et suhtlus taotlusvooru koordinaatoritega ja nendepoolne tugi
on sisukas ja kasulik ning isegi, kui asjad tunduvad jaburad, siis “see, kuidas neid aetakse, on
5+".

“Kontaktisikud on alati hasti vastutulelikud ja selles mottes hasti tanulik. Et on tunda, et
inimesed ikka tahavad, et head asjad toimuks (naerab). /../ Sealt [infopaevalt] tuli ka see
tugi ja mote, et meie Uritus just sinna sobiks.” (Kaja, festivalikorraldaja)



Hindamine ja otsustamine

Hindamises ei lahtu komisjon vaid taotlusest, vaid ka muust teabest ja enda kogemustest.
Vajadusel otsitakse internetist taotleja kohta lisainfot, uuritakse teiste komisjoniliikmete
kogemuste kohta ja arvestatakse enda festivalikogemusega — komisjonil on ka
jarelevalveroll, mistéttu nad voiksid festivale kulastama jouda. Paraku on suvi
kultuurivaldkonna inimestele tihe aeg ja hindajad tunnistavad kahjutundega, et koikjale ei
joua. Komisjonilikmed peavad praegust hindamisprotsessi vaartuslikuks, omaette
punktijagamist peetakse pigem ebavajalikuks bulrokraatiaks ja ajakuluks, kuna omaette
vaartust nahakse ekspertide Uhisel arutelul ja konsensuslikul otsustusprotsessil —
komisjoniliikmete ekspertsus on erinev ning sageli stinnib just arutelu kaigus moistmine,
miks Uks vOi teine festival peaks vGi ei peaks toetust saama ja kui, siis millises mahus.

Taotlejate vaatest voib taoline subjektiivsust lubav hindamisprotsess olla problemaatiline.
Naiteks tajuvad nad, et palju séltub komisjoniliikmete vaartustest — hindamine on
subjektiivne ja seda tajutakse naiteks siis, kui komisjoniliikkmed vahetuvad. Samuti arvatakse,
et hindamisotsust voib mojutada taotleja isik.

Folkloori ja festivali moisted tekitavad pidevalt arutelusid ka komisjoni liikmete vahel.
Folkloori puhul lahtutakse kultuuriministeeriumi maarusest ja sellest, milline on
folkloorikomponent Uritusel ning millise vaartusega on see parandkultuuri sailimisele.
Festivali moistet voidakse kasitleda vabamalt, olulisem on parimuse alalhoidmine. Sellistel
kaalutlustel on toetuse saanud mitmed algatused, mis klassikalises moistes ei kuulu
festivali moiste alla, ent hoiavad elus mond olulist traditsiooni (jutuvestmine, elav regilaul).
Keskne klsimus otsustusprotsessis tundub olevat ettevotmise vaartus parandkultuuri
sailimise seisukohast.

“Minu ajal ei ole mingeid suuri erimeelsusi tekkinud, kokkuvottes koik motlevad vaga
Uhtemoodi ja ainus probleem, mis tekib — tdsine probleem — on see, et raha on liiga vahe
ja noh lihtsalt, et kui palju kellelt karpida, et see onju pohiprobleem. Noh on mingid
pohikisimused veel, et ikkagi mis on folkloor ja mis on festival.” (Kristi, hindaja)

Komisjon saab aru, et raha on voorus vahe ja burokraatiat palju, samas tahetakse parimat
tulemust. Kuna raha on vahe, on komisjoni eesmark olnud pigem rohkematele taotlejatele
anda ja seetottu karbitakse tihti antavaid summasid. Komisjon selgitab, et karpimisotsuste
tegemisel kaalutakse, millised on taotleja olemaolevad vahendid, samuti arvestatakse, kas
taotleja on juba teistest rahastusallikatest toetust taotlenud (nt kultuurkapital) voi seisab
see alles ees — mida ebakindlam on taotleja eelarveline olukord, seda suurema kaaluga
nahakse folkloorifestivalide vooru rahastust.

“Eks ta natuke on burokraatlik ja nii vaike raha, mis meil siin liigub, et voib-olla see suhe
ei ole nagu paris hasti paigas, aga samas tahaks parimat tulemit saada.” (Rein, hindaja)

Toetussummade karpimine tekitab mitmesuguseid tagajargi. Naiteks paisutab osa taotlejaid
eelarveid, et vajaminev summa siiski katte saada. Lisaks tekitab karpimine taotlejates
ebakindlust, sest kunagi ei tea, kui palju voorust tapselt rahastust saadakse ning see



raskendab niigi keerukat eelarvestamist ning planeerimist. Samas tuuakse positiivsena
valja, et erinevalt monest teisest rahastusvoorust on folkloorifestivalide toetusmeetme
puhul lubatud tegevuste mahtu vahendada.

Osa taotlejaid tahaks komisjonilt saada taotlusele sisulist tagasisidet karpimise vOoi
negatiivsete otsuste korral, ent teised naevad seejuures riskikohta, et komisjon hakkab
otsima formaalseid pohjendusi, mis ei ava tegelikke pohjuseid otsuse taga. Kuigi komisjoni
otsuseid ei ole alati labipaistvad, ollakse hindajate suhtes empaatilised: taotlejad ei tahaks
olla hindajate nahas, nad tunnevad kaasa, kuna raha on vahe ja otsuste tegemine keeruline.



Folkloorifestivalide toetusmeetme moju

Otseselt uhe folkloorifestivali toimumisega seotud moju on arusaadavatel pohjustel
keeruline hinnata — voimatu on vaadelda seda eraldi kogu Umbritsevast kontekstist. Rolli
mangivad nii piirkonna laiem areng ja eluolu, kohalik kultuurielu ja teadlikkus
parandkultuurist, inimestevahelised suhted kui ka laiem kultuuripoliitika. Nii peavadki
uuringus osalejad otsest moju hindamist keeruliseks, mistottu koosloome t66toas jai klama
soov mitte keskenduda mooddikute loomisele, vaid parimusele ja selle sailimise tagamisele.
Siiski voib esile tuua tendentse ja tunnetuslikke muutusi, mille Gheks algeks voib pidada tht
voi teist folkloorifestivali. Moju aspektid, mida esile tuuakse, on seotud folkloorifestivalile
seatud eesmarkidega ja sellega, miks lldse parimusega tegeletakse ja kuidas selle vaartust
moistetakse.

Otsene finantsiline moju

Festivalikorraldajad toovad taotlusvooru Uhe nende jaoks ilmselge mojuna valja selle, et
ilma toetusvooruta oleks palju keerulisem toime tulla, tegemist on vajaliku “puslettikiga”
rahastusest. Kuna teist sellise fookusega avalikku rahastusvéimalust Eestis ei ole, nahakse
seda olulise meetmena: todetakse, et ilma selleta oleks festival olemata voi toimuks
vaiksemas mahus, vahemtuntud esinejatega vmt.

“Kui seda toetust Uldse ei oleks, noh siis mul tekiks ikka vaga suur kisimark, kas ma
saan nagu ots otsaga kokku.” (Reigo, festivalikorraldaja)

“Kindlasti ma ei oleks esimest festivali suutnud teha, kui ei oleks seda meedet. Ja teist
ka mitte.” (Lilian, festivalikorraldaja)

Teadlikkuse kasvamine

Folkloorifestival on nii korraldajate kui kulastajate jaoks koht, kus kogeda juba tuttavlikku,
aga naha ka uut ja huvitavat — kultuuriparandist ja selle mitmekiilgsusest teadlikkuse
tousu mainitakse lihe festivalide pohilise jarelmina. Teadlikkust nahakse laialt, oluline on
naiteks seegi, kui folkloorist festivali reklaamiga seoses rohkem raagitakse — juba see annab
signaali, et tegemist on vaartusliku ja vajaliku valdkonnaga, mis tekitab huvi.

Leitakse ka, et festivalil ja Gldse mistahes folklooriga seotud Uuritusel voiks olla juures
hariduslik kulg: voimalus saada midagi uut teada voi Oppida uus oskus. Moju mottes
peetakse oluliseks kaasavaid tegevusi, sest see tekitab isiklikuma suhte
parimusteemadega. Uhistegevus ja kehaline kogemus suunavad osalejat teadvustama
ennast kui parimuse kandjat.

“Vot sealt tulebki sihukesi toredaid elamusi, et inimesed on onnelikud tegelikult kui ta
saab aru, et ka tema oskab kaks sammu astuda jarjest rutmiliselt.” (Mariann, valdkonna
asjatundja)

Vahel on vaja omaenda traditsioonide “dgeduse” markamiseks korvutada seda teiste
rahvaste tavadega. Naiteks ,Hakkame santima!® projekti alguses kutsuti Eestisse
valisrihmasid, kes kaisid koolides tutvustamas oma piirkonna maskitraditsioone.



“Noh, et see ei ole mingi meie selline imelik traditsioon, vaid et teistes kultuurides on
seda ka — ja kui nad ikka tulevad sinna oma nende suurte maskidega, siis vaatad toesti,
et ohoh, see on ju paris age!” (Elo, festivalikorraldaja)

Kuigi valdkonnas tegutsejad leiavad, et parimusvaldkond ei ole piisavalt vaartustatud,
toovad mitmed valja, et tunnetuslikult on folkloor ja oma juurte vastu huvi tundmine
kindlasti muutunud aja jooksul populaarsemaks. Uks korraldaja meenutas vestlusringi, kus
kusiti, et kas keegi on muusikaga rikkaks saanud, ja uks muusik vastas: “Ei, kuna ma poppi
ega folki ei tee.”

Piirkonna majandus- ja kultuurielu areng

Suuremate piirkondlike festivalide puhul tuuakse sagedasti valia moju kohalikule
majandusele: suureneb kohaliku poe ja toitlustusasutuste kaive, tais on praamid, bussid ja
majutusasutused. Samuti on festivalid sageli milgivoimaluseks kohalikele kasitoolistele,
monikord pakuvad tood kohalikele teenusepakkujatele. Kuigi paljud sellised festivalid
toimuvad suvel niigi tihedal turismihooajal, ttlevad kohalikud siiski, et Urituste md&ju on
margata. Turismihooajal ja Uritustega kaasnevatel inimhulkadel voib olla ka kohalikele
pelutav moju — naiteks Hiiumaal toodi sageli valja, et kohalik hoiab pigem suvel omaette ja
on sUndmuste osas vaga valiv.

Lisaks otsesele majanduslikule mojule Urituse toimumise ajal toovad folkloorifestivalid
piirkonnale ka Uldisemat tahelepanu, mis n-6 paneb toimumiskoha kaardile ja toimib
mainekujunduslikult. Folkloorifestival vGib aidata kaasa piirkonna identiteedi loomisele ja
kohalike eneseteadvuse kasvule.

Kohaliku eripara teadvustamine

Piirkondlikud festivalid pakuvad voimalust kohalikku parandit esile tosta — just seda
peetakse paljude vaiksemate festivalide moju juures oluliseks. Naiteks Kihnu Viiulifestival
on aidanud taastada katkenud viiulimangu traditsiooni saarel.

Piirkondlike eriparadega on seotud ka kohalike kollektiivide kaasamine festivalile, mis
pakub Uhest kuljest parimuse viljelejatele valjundit, aga "omade” Ulesastumine toimib ka
kogukonna kokkutoomise viisina. Naiteks Hiiu Folgi puhul toodi sageli valja, et voimalus
seal Ules astuda on olnud kohalikele noortele vaartuslikuks kogemuseks.

Kogukondlikkuse toetamine

Kogukonna kokkutoomine, Ghtsustunde ja kuuluvustunde loomine on piirkondliku eripara
teadvustamisega tugevalt seotud ning seda moju tuuakse samuti esile piirkondlike
festivalide puhul. Naiteks Seto Folgi puhul kirjeldatakse tunnet nagu “koik oleks kohal”.
Marjamaal jallegi toob festival kodukanti igapaevaselt mujal elavad marjamaalased, Hiiu
Folgi ajal voorustavad kohalikud sugulasi-tuttavaid, kellega koos festivali vaisatakse.

Kohalikud panevad tihtipeale piirkonnas toimuvad kultuuritritused n-6 uUhte patta selles
mottes, et kllastust vaart Uritus valitakse valja pigem hinna-kvaliteedi suhet, toimumisaega,
sOprade-tuttavate osalemist jms arvestades, kui sindmuse zanri jargi. Kui tegemist ei ole
n-6 rahvapeoga, vaid festivalil on kitsam fookus (nt autentne parimus voi vahemtuntud



folkloori alaliik) voi muud eriparad (nt alkovabadus Hiiu folgil), ei meelita see ka niivord laia
hulka kohalikest.

“Mina vaatan selle jargi, mis mul vabad paevad on, nendel Uritustel kaingi.” (kohalik
elanik)

Teine kohalike osalemist parssiv tegur on inimeste hinnatundlikkus vaiksemates kohtades,
mistottu peavad kogukonnafestivalide korraldajad hinnad madalal hoidma. See vahendab
omatulu teenimise voimalust. Festivali roll ja m&ju kogukonna ja piirkonna jaoks muutuvad
ajapikku koos festivali muutumisega. Relevantsuse ja seelabi moju sailitamisel on kasuks
regulaarne refleksioon.

Kultuuriparandi hoidmine

Labivalt tuuakse valja folkloorifestivalide rolli parimuse hoidmisele, vaartustamisele ja
arendamisele kaasa aitamises. Monel juhul on taaselustatud katkenud traditsioon.
Folkloorifestivalid pakuvad voimalusi maletada ja meenutada, kogeda ja Oppida, ise elavat
parimust luua. Seejuures ei ole alati oluline sindmuse ulatus, vorm voi osalejate arv,
vaartus ja oluline moju voivad seisneda naiteks jutuvestmise traditsiooni alalhoidmises.
Festivali moju kultuuriparandi hoidmisele voib olla margatavam just algusaastatel, eriti kui
tegemist on vahemlevinud voi katkenud traditsioonile plihendatud stindmusega.

Jarjepidevus ja polvkondlikud sidemed

Nii parandi hoidmisega laiemalt kui ka piirkondliku parimuse teadvustamisega on seotud
polvkondlike sidemete loomine ja teadmiste edasiandmine. Sellist moju nahakse eelkoige
festivalide puhul, kuhu on teadlikult kaasatud lapsed. Festival annab voimaluse kohtuda
elavate parimuse kandjatega, kasvada parimuse sisse ja sellega koos.

“Selle moju koige toredam efekt on sellel aastal naha, et ks noor, kes kunagi lapsena
on sellel festivalil osalend, tootab nilud meie majas ja korraldab ise nilud meie majas
seda uuesti, et ring on tais saanud, ja sellega voib oelda, et koik lapsed, kes siin
kasvavad, on tegelikult sellelt sindmuselt labi kainud, ja seda juba 15 aastat jarjest, et
see jarjepidevus ongi olnud koige suurem moju.” (Tiina, festivalikorraldaja)

Festivalide ja parimusurituste korraldajad rohutasid jarjepidevuse olulisust, sest see tekitab
inimestel harjumuse osaleda ning on ka kvaliteedi naitaja. Teisalt leitakse, et vajalik on ka
uudsus nii uute festivalide pealekasvu kui ka pikemalt kestnute varskuse sailitamise mottes.
Viimane voib olla ka jarjepidevuse sailitamise votmekohaks.

“Kui Gritus ikka mitu aastat jarjest on toimunud, siis jarelikult on inimestel huvi osaleda,
sest kehvasti korraldatud Uritusele jargmisel korral ei tulda.” (Aita, festivalikorraldaja)

Festivali ulatus kui moju moodik

Kuigi festivali suurus, osalejate arv tuleb paljudele mojust raakides esimeste seas meelde,
markeerivad pea koik, et arv uksi ei pruugi midagi 6elda, sest Uritused on erinevad.



“No aga kust ma tean, et kui palju osalejaid on hea, et kui palju neid mul olema peaks?
Mul oleks ikka mingit orientiiri vaja, et vaat sedalaadi uritusel voiks olla niipalju ja. Mida
see tUhipaljas number annab?” (Reigo, festivalikorraldaja)

Samuti leitakse, et vaiksem publikuarv ei tahenda alati, et Gritused oleksid vahem mojusad.
Autentne parimus on valdkonnas tegutsejate meelest pigem omaette niss, mis kdnetab kill
vahemaid, ent suvitsi.

“Ei peagi olema suur see inimhulk, kes sinna kohale tuleb, oluline on pigem see, et nad
hakkavad neid juuri ajama ja kannavad seda folkloori tunnetust” (Leili,
festivalikorraldaja)

“No minu jaoks on see (uritus) korda lainud juba siis, kui mul on parast ka 5 inimest,
kellel on sara silmis ja kes teavad seda teemat ja. Ma ei tea, kas see on palju voi vahe,
aga minu jaoks on juba see taiesti piisav.” (Aita, festivalikorraldaja)

Samas saab suurema festivali raames tutvustada edukalt ka n-0 niSiparimust —
publikumagnet toob kohale inimesed, kes voivad parast oma lemmiku kontserti sattuda
juhuslikult monda tootuppa.

“Ja kui parast inimestelt kUsida, mis meeldis, siis seda pealava esinejat enam ei
maletatagi ja tuuakse valja hoopis salmikulugemine ja selle jargi laulmine.” (Heidi,
festivalikorraldaja)

Mitmekesisus on vaartus

Uldiselt voib todeda, et folkloorifestivalide maastikul peetakse k&ige olulisemaks
mitmekesisust festivalide seas ja seelabi mitmekiilgset moju. Olulised on nii suuremad
festivalid, kus lisaks autentsele folkloorikomponendile on esindatud ka friikartulid ja
kommertslikud esitused, kui ka nisitritused. Vaiksemate Urituste vaartus voib uuringus
osalejate sonul vahel seisneda selles, et need Uldse toimuvad, kuna vastasel juhul oleks
kahtluse all vahemlevinud traditsiooni (nt elav regilaul) pusimajaamine. Oluline on
teadvustada, et moju valjendub mitmeti ning erinevatel Uritustel on parimusmaastikul oma
roll, sest ka parimuse kandjad ja kultuuritarbijad on mitmekesised ning vajavad erinevaid
valjundeid ja rahvakultuuris osalemise viise.

Moju nelja folkloorifestivali naitel

Alljargnevalt toome valja neli naidet sellest, millisena nahakse erinevate folkloorifestivalide
moju nende toimumispiirkonnas. Siin joonistub hasti valja moju erinevus ja soltuvus festivali
eesmarkidest ja olemusest.



Seto Folk (Varskas)

Seto Folk on muusika- ja matkafestival, kus osalevad nii kohalikud kui ka valiskollektiivid.
Tegemist on vordlemisi pika ajalooga festivaliga, mis viimastel aastatel on Ghendatud seto
tantsupeo ja leelopdevaga — viimase holmamine folgi programmi devalveerib aga osa
inimeste meelest molemat Uritust. “Seto Folgile on ntud see leelopaev ka kiilge poogitud ja
see ei ole minu arust Oige, sest see vahendab selle seto leelo olulisust — tegu on ikkagi
ainulaadse lauluviisiga, mis vajaks rohkem tahelepanu.” (kohalik elanik)

Seto Folgi juures vaartustatakse piirkonna elavdamist ja tuntuks tegemist ning kohaliku
kultuuri tutvustamist. Olgugi et suurem osa publikust tuleb valjaspoolt, tajutakse Uritust
ikkagi kodufolgina: “Folgialal liikudes on tunne, et koik on kohal.” (Mall, sadeinimene).
“Kohalike jaoks on see ka selline kokkutulekukoht, voimalus Uksteist naha, sest ega
igapaevaselt nende inimestega ju alati kokku ei puutu.” (kohalik elanik)

Kuigi festivali pikaajalisust peetakse positiivseks, tunneb osa kohalikke vajadust uuenduste
jarele — naiteks on kohalikul kultuurimaastikul uusi algatusi, mistottu vajaks festivali roll
uuesti labimotlemist. Kohati moondakse, et “eks ta veidi kommerts on”, aga sellegipoolest
todevad isegi traditsioonilisema motteviisiga kohalikud, et folk on vajalik. “Eks noori peab ju
kuidagimoodi selle kultuuri juurde tooma ja seal on igalhele midagi. Parem Seto Folk kui
Uldse mitte midagi!” (Eda, sadeinimene).

Hiiu Folk (Kassaris ja tile Hiiumaa)

Seto Folgile on moneti sarnane Hiiu Folk, mis on samuti pikema ajalooga ja holmab nii
populaarsemaid esinejaid, slvahuvilisele moeldud tootube kui ka matkaprogrammi. Hiiu
Folk eristub sellega, et poorab eraldi tahelepanu peresdbralikkusele ja on alkovaba. Paljud
kilastajad hindavadki just neid aspekte, kuigi kogukonna laiema kokkutulekukohana see
praegu ei toimi. “Hiidlase jaoks ei ole see koht, kuhu peaks kindlasti minema” (Arma,
valdkonna asjatundja). Mitmed mainivad, et festivali paasmed on kohalike jaoks kullalt
kallid, festivalile minnakse siis, kui onnestub saada vabatahtliku t66 voi tutvuste kaudu
tasuta paase.

Kuigi leidub ka kohalikke, kes festivalist jarjepidevalt osa votavad, todetakse, et eelkdige on
tegu saare kulalistele moeldud Uritusega ning leitakse, et kohalikku on seal pigem vahe —
see kaib nii teenusepakkujate, esinejate kui ka parimuse kohta. Siiski on Hiiu Folk teinud
paljude meelest tanuvaarse t66 Hiiumaa tutvustamisel ning sellest on kujunenud
maamark suvise tiheda kultuurikalendri keskel. Ootus on aga, et festivalil toodaks enam
esile kohalikku eripara, sest ilma selleta “me voime selle Hiiu folgi tosta kuhu iganes”
(Mariann, valdkonna asjatundja).

Festivali kodukant on kull Kassari, kuid kontserdid toimuvad mitmes paigas ule Hiiumaa,
mis Uhest kuljest viib sindmuse n-0 koju katte, ent paljude huviliste jaoks ka piirab
huvipakkuvast kontserdist osa votmist. “See, et kontserdid toimuvad Ule saare, on selle
festivali tugevus ja norkus” (Arma, valdkonna asjatundja). Kuigi kohati moétiskletakse, kas
festivalil peaks olema vahem n-06 laiatarbe artiste, kellest ks olevat lavalt kontserdi ajal
hoiganud, et “ei teadnudki, et me ka folki viljeleme”, ei saa kohalike muljetes Ule ega Umber



aastatetagusest Metsatolli esinemisest, mida meenutavad isegi need, kes ise kohal ei olnud.
See oli suur ja véimas Uritus, mis toi justkui koik kokku.

Marjamaa Folk

Marjamaa Folk on osa Marjamaa paevadest, kus lisaks folkloorile on ka muud sisu. Festival
on pigem alevi- ja vallakeskne, valjastpoolt tulijaid vahe ja tuuakse valja, et parast
koroonat on rahvast Uritusel vahemaks jaanud. Samas tulevad Marjamaalt ara kolinud
inimesed selleks ajaks kodukanti tagasi. "On hasti palju neid, kes tulevad siis ema-isa
juurde, naudivad seda folki.” (Liia, sadeinimene)

Repertuaar katsutakse hoida folgiteemaline, kuid tavaliselt on ka teistsuguseid esinejaid,
naiteks on Ules astunud Anne Veski. Kohalike elanike jaoks ei ole folkloori element Urituse
juures tingimata oluline, aga sellegipoolest saavad paljud kohaliku Urituse kaudu
kokkupuute parimuskultuuriga. Et voimaldada kohalike laialdast osalemist, on festival
tasuta, valja arvatud Oppkontsert. “Et inimene, kes tahab selle naudingu katte saada, ta
tuleb siia keskplatsile igapaevaselt ja ta saab koik kontserdid naeb ta ara.” (Liia,
sadeinimene)

Tegemist on stindmusega, mida kohalikud ootavad, kuigi tuuakse esile ka vasimust, sest
festival on “alati sama” — sagedased osalejad ja folklooririhmade koosseisus kaasaloojad
ootavad uudsust. Korraldajad sooviksid suurendada festivali moju, meelitades sinna ka
rohkem valjaspoolt tulevaid kulastajaid. Osati tunnetatakse sellise arengu takistajana
asjaolu, et asulas ei ole piisavalt majutus- ja toitlustusasutusi, kes kulalisi vastu votta
suudaksid. Seetottu peetakse festivali majanduslikku mdju piirkonnas praegu pigem
vaikeseks.

Mulgi pidu ja Vaikesed Virred (Karksi-Nuias ja lile Mulgimaa)

Mulgi pidu toimub Ule aasta ja tegu on liikkuva Uritusega ehk see toimub iga kord erinevas
kihelkonnas. Niimoodi modda Mulgimaad ringi liikudes saavad koik piirkonnad ka peo
organisatoorsest poolest osa. Festival on eelkdige suunatud kogukonnale ja Mulgi peol on
pohirdhk kohalikel kollektiividel ja mulgi kultuuri tutvustamisel: “See on nagu omamoodi
perepidu, meie enda pidu — seal on koik, nii mudilased kui ka memmed.” (Kelli,
festivalikorraldaja) Siiski on kutsutud ka valisesinejaid ning samuti on vaga oodatud
kulastajad valjastpoolt, et “mulgi vagevust naidata”. “No on tehtud ka kriitikat, et kuna
esinevad kohalikud kollektiivid kohaliku programmiga, et mida see tallinlasele pakub, aga
me peamegi naitama seda, mis meil siin Mulgimaal on.” (Tiina, festivalikorraldaja)
Omamoodi oluline on vastastikune kultuuri tutvustamine.

Vaikesed Virred on iga-aastane mulgi laste folkloorifestival, mis on suunatud peamiselt
1-4. klassi lastele ning kaasatud on ka lasteaia Opurihmad. Mulgi peo aastatel on
Vaikesed Virred otsapidi ka ettevalmistus Mulgi peo jaoks. Festivalil on kavas laulud,
tantsud, mangud ja tootoad, mis kdik toimuvad mulgi keeles.

Festival on vaga populaarne, sellel osaleb igal aastal 250 last eelkdige Mulgimaalt —
soovijaid on olnud ka valjastpoolt, aga koik ei mahu. Vaikesed Virred toimub sel aastal 15.
korda ja korraldajate jaoks on just jarjepidevus Urituse md&ju tagaja. Nad toovad valja, et



festival pole kordagi dra jaanud. “Onneks oli koroona-ajal vahepeal ka natuke rahulikumaid
perioode ja siis, kui enamasti on Virred toimunud kevadel, siis kahel aastal tegime nii, et
Virred toimusid mardipaeval, sidusime selle folkloori kombestikuga, lapsed tegidki
mardipaeva teemalised etteasted mulgi keeles ja jarjepidevus sai hoitud.” Parimuse edasi
andmine ja polvkondadevahelise suhtluse soodustamine on kirjeldatud siindmuste olulisim
moju. Selle koige ehedamaks naiteks peab Uks eestvedajatest ulalkirjeldatud olukorda, kus
aastaid tagasi lastefestivalil osalenu veab nuld piirkonnas ise parimustegevusi eest.



Ettepanekud folkloorifestivalide toetusmeetme
moju suurendamiseks

Alltoodud soovitused keskenduvad peaasjalikult folkloorifestivalide toetusmeetme
korraldusele ja tingimustele, ent uuringu kaigus tuli esile ka mitmeid laiemaid valdkondlikke
kitsaskohti, millele lahendusi pakuti. Suur osa lahendustest toodi valja koosloome tootoa
kaigus, aga kajastame ka uuringus osalenute sisendit vajaduste kohta.

Ettepanekute juures ei ole lahtutud Uhest kindlast terviklahendusest (st, koik ettepanekud ei
pruugi olla Uksteist toetavad) ning see, milliseid ettepanekuid rakendada, soltub nii sellest,
kuidas ERK edaspidi folkloorifestivalide mGju kasitab, kui ka seadusandlikest ja
valdkondlikest teguritest. ERK peaks seejuures olema ettepanekute anallitsi ja rakendamise
eestvedaja, tostatades olulisi valdkondlike probleeme vajadusel ka seadusandlikul tasandil.

Lahtume loogikast, et koik ettepanekud, mis parandavad toetuse taotlemist ja
sihtotstarbelist kasutamist, toetavad erinevatel viisidel nii toetusmeetme moju kui ka
folkloorifestivalide moju suurenemist.

Parimusvaldkond ei ole vaartustatud. Praegu tunnevad tegijad, et rahvakultuur ei ole
riigi jaoks prioriteet ja puudub riiklik tellimus parimuskultuurile.

Voimalusi lahendamiseks
e Riiklik tellimus parimusele: senisest suurem rahaline toetus rahvakultuuri
valdkonnale.

e Koostada terviklik kaardistus rahvakultuuri valdkonna rahastamisest ja
elujoulisusest, sh valdkonnas tegutsevate spetsialistide ja eestvedajate
toimetulekust.

e Panustada valdkonna mainekujundusse, sh tosta folkloori, parimust eraldi esile
poliitikakujundamise tasandil.

e Panustada nii riigi eri juhtimistasanditel kui Uhiskonnas laiemalt parimusalase
teadlikkuse tostmisesse.

e Soodustada rahastusallikate mitmekesisust. Uks viis selleks v&ib olla eraraha
kaasamise lihtsustamine maksusoodustuste toel, mille jaoks lahenduste leidmisega
kultuuriministeerumis parasjagu tegeletakse.

e Kaaluda kohalikele omavalitsustele sihtotstarbelise rahastuse eraldamist
rahvakultuuri valdkonna toetamise jaoks.

e ERK voiks praegusest tugevamalt kanda parimusvaldkonna edendaja rolli,
voimestades ja tuues slisteemselt ja strateegiliselt kokku valdkonnas tegutsejaid.

e Jatkata mitmekesiste festivalide ja sindmuste toetamist. Korraldajad ja asjatundjad
leiavad, et folkloorifestivalide juures tuleb eraldi vaartustada unikaalsust. Suuremate
Urituste korval on oluline Eesti parimuse ja piirkondliku eripara rohutamine.



Parimusvaldkonna praegune toimimisloogika ei vaartusta piisavalt seal tegutsevaid
inimesi. Rahaliste vahendite vahesus tahendab, et esmajoones tasutakse teenuste ja
kaupade eest, kuid projektijuhid ja tiimid tegutsevad sageli nn sundusliku
vabatahtlikkuse tingimustes. See parsib professionaliseerumist ja jatkusuutlikkust.

Voimalusi lahendamiseks

Inimestesse investeerimine peab olema esikohal. Vaja on tagada voéimalused
(rahastusmeetmed, toetuse tingimused) selleks, et projektijuhtidele ja
korraldustiimidele t60 eest tasu maksmine oleks soodustatud.

Folkloorivaldkonnas tuleb fookus tuua inimestele. Lisaks rahastusvoimalustele on
oluline tegeleda selgitustooga, et inimeste hoiakud muutuksid. Tuleb luua arusaam,
et folkloorifestivali korraldamine ja parimusvaldkonnas tegutsemine on paris t00,
mitte hobi — seda nii Uhiskonnas laiemalt, kui ka valdkonnas tegutsejate seas, kes
tunnistavad, et oma tiimile tundub vahel lausa imelik maksta.

Suunata ressursse organisatsiooni VvOi eestvedajate arendamisega seotud
tegevustesse. Toetusmeede organisatsiooni voOi festivali arendamiseks (mitte
korralduskuludeks) toetaks professionaliseerumist ja tiimis kogemuste jagamist.

Voimestada folkloorivaldkonna kultuurikorraldajaid. Algatada, jatkata ja laiendada
tegevusi, mis toetavad taotlejate professionaalsete oskuste arengut. Naiteks
projektikirjutamise  oskuste  lihvimine, = kogemustevahetus, @ mentordamine,
turundusoskuste arendamine.

Soodustada vorgustumist ja kogemustevahetust |abi korraldajate kogukonna
loomise. Folkloorifestivalide korraldajate kogemustevahetust voiks koordineerida
ERK. Eraldi voiks olla soositud ja rahastatud Opivisiidid vGi praktika valismaa
festivalide juures.

Projekti- ja siindmuspohine rahastusloogika tekitab festivalikorraldajates ebakindlust.
Vaja on luua jatkusuutlikkust ja kindlustunnet.

Voimalusi lahendamiseks

Jatkusuutlikkuse toetamiseks sobiks rahastusmudel, kus toojoukulusid oleks
voimalik taotleda mitmeaastase projektiga ja festivali korraldamisega seotud kulusid
iga aasta eraldi.

Luua valdkonnas voimalus taotleda toetust mitmeks aastaks, et tekiks teatav
kindlus, et Uritus saab ka jargnevatel aastatel kindlasti toimuma.

Kui eelarvest on onnestunud vahem kulutada, ei saa festivalikorraldaja summat
jargmise aasta puhvriks jatta, vaid see tuleb tagasi maksta. See tekitas taotlejates
motte, kas tagasi makstud summa ei voiks jaada jargmise aasta krediidiks samale
taotlejale uues taotlusvoorus.

Piiratud ressursside tingimustes leiavad mitmed korraldajad, et koostoo erinevate
eestvedajate ja piirkondade vahel voiks olla mojusam ja jatkusuutlikum kui eraldi



tegutsemine. Seetottu voib kaaluda valdkonnas rahastusmeetmete tingimuste abil
koostoo soodustamist ehk luua eeliseid koostooprojektidele.

Uue tegijana on valdkonda sisenemine pelutav ning festivali sona taotlusvooru nimes
voib tekitada segadust. Vaja oleks uusi tulijaid rohkem toetada.

Voimalusi lahendamiseks

e Lihtsustada toetusvoimaluste Ulesleidmist. Valdkonna kultuurikorraldajad toovad
valja, et praegu on keeruline koiki sobivaid toetusi Ules leida ning seetottu voiks olla
keskne infoallikas selleks, et leida toetused, mille tingimustele korraldaja ja tegevus
vastab. Selline lahendus vGimestaks nii esmataotlejaid ja uuemaid tegijaid kui
kogenumaid korraldajaid. Tootoa kaigus toodi toimivate lahendustena valja naiteks
MTUde infolist Hiiumaal ja Tartu linna kultuuriosakonna uudiskiri, mille &pus
kajastub avatud taotlusvoorude info. Aruteludest kais labi ka sellise info kesksele
veebilehele koondamise voimalus.

e Vaadata Ule ja kirjutada ERK kodulehel ja
dokumentides selgelt lahti, millistele sundmustele
taotlusvoor moeldud on. Jalgida, et sonakasutus ja
lahtiseletus oleks labivalt tapne ja Uhesugune.

)

Ta voiks olla veel
inimsabralikum, et ma
saaksin minna uhte kohta
ja vaadata: rahastused - ja
siis hakata seal kuhugi
minema.

e Taotluse esitamise etapid voiksid ERK kodulehel olla
esitatud selliselt, et koik spetsiifilisemad klsimused,
mis voOivad tekkida, oleks viidatud voi selgitatud
konkreetse teemaploki all. Hetkel on kull taotlemise
sammud valja toodud, ent need on esitatud koigi
voorude kohta on Uldistatult. Eesmargiks on taotlejale
selgemini valja tuua, milliste aspektidega ta oma
projektis arvestama peab.

(Reigo,
festivalikorraldaja)

e Teenusepakkujate tasustamise juures tahelepanu juhtida, mis laadi lepinguga
tasustamine on abikdlbulik (arve, VOS, tdédleping) ja mis tingimustega peab
erinevate lepingute juures arvestama.

e Kajastada varasemalt toetust saanud stndmuste naiteid kodulehel (video, pildid,
tutvustus). Hetkel on need leitavad eraldi dokumentidest, aga mitte lihtsasti
tarbitavas formaadis otse kodulehel. See aitaks taotlejatel paremini moista, mislaadi
stindmused on vooru oodatud.



Toetusmeetme tingimused ei arvesta piisavalt nludisaegse kultuurikorralduse
spetsiifikaga. Taotlusvooru korraldus ja tingimused voiksid voéimaldada rohkem
paindlikkust.

Voimalusi lahendamiseks

Praegune toetusotsuste avalikustamise ajastus sobib paremini nende taotlejate
ettevalmistusprotsessi, kelle tegevused toimuvad suvel vOi aasta teises pooles.
Seetottu leiab osa taotlejaid, et taotlusvoor voiks pakkuda suuremat ajalist
paindlikkust. Taotlejad naevad siin erinevaid voimalusi:

o Taotluste esitamine mitu korda aastas, praegu on olenevalt festivali
toimumise ajast osade jaoks keeruline taotlust tapselt sel ajal esitada.

o Rahastusotsuse saamine pikemalt ette, et saaks festivali paremini
korraldada, varem kokkuleppeid solmida, turundada jne.

Abikolblikkuse kriteeriumid tuleks Ule vaadata, vottes arvesse festivali korraldamise
reaalsust. See tahendab naiteks, et reklaami- ja turundustegevusi tuleb naha olulise
kultuurisindmuse komponendina.

Taotlejad toid valja, et rohkem paindlikkust voiks olla muutuvates oludes eelarve
kategooriate moningaseks Umber mangimiseks. Tegelikult on ka praegu voimalus
uus eelarve esitada ettenagematute kulude puhul, kuid seda kas ei teata voi
miskiparast ei soovita kasutada. Praegu esineb naiteks praktikat, kus mingi
kulukategooria muutuse puhul — nt kulus transpordikulusid vahem, aga ootamatult
tuli trikkida flaiereid -toimitakse nii, et makstakse tootajale transpordikulu
tootasuna valja ja tema maksab nt flaierite eest ise selle rahaga.

Taotlusvoorus jagatavad toetussummad ei ole proportsioonis taotluste pohjalikkusega.
Vordlemisi vaikeste summade kaasamiseks tuleb esitada plaanitava Urituse kohta
detailset infot, kusjuures detailid voivad urituse ldhenedes muutuda.

Voimalusi lahendamiseks

Analtusida kriitiliselt, millist infot on moistlik taotlejatelt kisida jagatavate
toetussummade kontekstis,. Kui tootlemist vajavat infot on liiga palju, tekitab see
ebamoistliku ressursikasutuse nii taotlejate, koordinaatorite kui hindamiskomisjoni
vaates. Vajadusel tuleb analllsida ka toetusmeetme aluseks olevat maarust ja viia
sisse muudatused.

Taotlusvooru tingimuste analllsimisse voiks kaasata teiste valdkondade (nt
kodanikulUhiskond) rahastusasutusi kogemustevahetuse eesmargil.

Tagada, et ERK toetuse andjana ei rakendaks rangemaid tingimusi, kui maarus ette
naeb.

Kaaluda, kuivord moistlik on vaiksemate taotluste (alla 1000€) rahastamine
kaesolevast taotlusvoorust ja kas sellistele taotlustele voiks kehtestada lihtsamad
tingimused, et taotlusele minevad ressursid ei Ulletaks sellest saadavat kasu.



Muudatuste plaanimisel kindlasti arvestada, et vaikelritused ei jaaks
rahastusvoimaluseta.

e Suurendada kulutuste alampiiri, millest alates tuleb esitada mitu hinnapakkumist.
Vaadata alampiir Ule uuesti regulaarselt, naiteks iga 4-aastase perioodi alguses.

e Tagada aruandluse kord, kus aruandele ei pea lisama koiki kuludokumente, vaid
rahastaja voib neid pisteliselt kisida. See tahendab, et taotlejal peavad olema koik
kuludokumendid olemas ja ta peab olema valmis neid lUhiajalise etteteatamisega
vajadusel esitama.

e Lihtsustada kinnituskirjade esitamise korda. Selleks toodi valja erinevaid voimalusi:

o Kaaluda kinnituskirjas kajastatava Uksikasjaliku info hulga vahendamist,
konsulteerides  vajadusel osapooltega  moistliku infohulga valja
selgitamiseks.

o Vaadata Ule kinnituskirjade digiallkirjaga kinnitamise soovitus, mida taotlejad
voivad tajuda ndudena - liikkuda nt tagasi sUsteemi juurde, kus piisas
meilivestluse kuvatommisest.

o Valistada olukorrad, kus toetuse taotleja ehk festivali korraldaja peab
iseendalt osalemise kohta kinnituskirja “noudma”.

o Tootoas kaidi valja ka idee luua veebis lihtne registreerimisleht esinejatele,
kus nad saavad taita lihikese vormi ja see toimib nn kinnituskirjana nende
poolt. Mdelda, kas see voiks olla tks TMSi arenduskoht.

e Kaaluda voimalust siduda TMSis sama taotleja
taotlused nii, et ERK erinevatesse voorudesse oleks
vOimalus esitada samade taotlusvormi elementidega
taotlus. Praegu kirjeldavad taotlejad palju samade
andmete kopeerimist erinevatesse taotlustesse.

Ehk siis kui ma tastlen nii

Vana-Varomaa programmist kui

folkloorifestivalide programmist,

e Kuna folkloorifestival on meeleline sundmus, leiavad
moned korraldajad, et taotlusvormis voiks olla koht
isiklikuma, emotsiooni edasi andva pitch’i voi
festivalivideo jaoks. Nii saaks komisjon natuke
isiklikuma pildi festivalist ka siis, kui neil pole olnud
voimalust festivalil kohal kaia.

mida ma traditsiooniliselt teen, siis
ma tegelikult lihtsalt noh kaks
tundi kopeerin seda meeskonna

koosseisu dhe vormi pealt teise

peale, ma tegelikult ei saa aru,

milleks ja kellele see hea on.

(Lembi, festivalikorraldaja)

e [|T-lahendused ei tohiks olla staatilised, vaid
voimaldama pidevaid taiendusi ja parandusi. Oluline
on poorata tahelepanu kasutajakogemuse uurimisele ja parandamisele.

Hindamiskomisjoni otsused ei ole labipaistvad ja taotlejad ei saa sisulist tagasisidet. See
tekitab tunde, et otsused voivad olla subjektiivsed.

Voimalusi lahendamiseks
e Kaaluda tagasiside andmise voimalust karpimisotsuste ja negatiivsete otsuste puhul.
Tagasiside peaks olema aus ja asjakohane —vormilisi, nn “otsitud” pohjendusi ei



soovita. Uhe v8imalusena toodi vilja punktitabeli jagamine, kust oleks naha, milliste
kriteeriumide taitmine oli ebapiisav.

e Arutada voimalust teha toetuse vahendamise otsused taotlejaid kaasavamalt, st
raakida labi voimalikud karpekohad eelarves ja leppida kokku, kuhu on koige
moistlikum ressursid suunata.



